Linguagem, signo e
classes sociais

A linguagem, sistema de signos
soclais, constitui-se como meio
de comunicacao e mediacao
central na articulacao (dos
signos) para o pensamento. Nesse
sentido, encontra-se na dinamica

fundamental para a formacao da
consciéncia (humana,
certamente). As relacdes sociais
sao a génese inicial do processo
de desenvolvimento da linguagem.

Desde seu inicio, a linguagem
desenvolve-se imbricada nas
contradicoes materiais e
ideologias (valores,
justificativas e explicacoes)
sobre a vida material,

originadas historicamente nas
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relacoes socials - acoes

humanas que se estruturam em
padrdoes predominantes de
comportamentos sociais no

sentido de produzir e reproduzir
0S grupos humanos, as classes
socials e, enfim, as sociedades
(e os modos de producao).

Para Bakhtin[1l], o signo &
determinado por sua natureza

social e marcado
ideologicamente: “Tudo o que é
ideoldégico ¢é um signo. Sem

signos nao existe ideologia”[2].
Como produto ideoldgico, temos o
conhecimento cientifico, a
literatura, a religiao, a moral..
Imbricado (misturado) na
materialidade tecnoldgica
(fisica) dos instrumentos e nos
objetos imediatos de consumo



para a sobrevivéncia humana

encontra-se um universo
particular: “o universo dos
signos”. Um corpo fisico vale

por si préprio, nao significando
além de sua prépria natureza. No
entanto, o “corpo fisico” também
é percebido como signo, pois ao
se converter em representacao o
objeto fisico, sem deixar de
fazer parte da realidade
material, passa a refletir e a
refratar, em certa medida, uma
outra realidade.

“Todo instrumento de producao pode,
da mesma forma, revestir-se de um
sentido ideoldgico: os instrumentos
utilizados pelo homem pré-historico
eram revestidos de representacoes
simbolicas e de ornamentos, isto €,
de signos. Nem por isso 0



instrumento, assim tratado, torna-se
ele préprio um signo”[3].

0 signo nao apenas reflete, mas
também €& um fragmento material
da realidade, pois retém uma
dimensao material — som, massa
fisica, cor, movimento do corpo
etc. Por 1isso, a realidade do
signo é objetiva; ele ¢é uma
caracteristica do mundo
exterior. 0 signo e seus efeitos
— as acbes e novos signhos
gerados no meio social —
aparecem na experiéncia
exterior. No entanto, como bem
diz Bakthin, nao é a prépria
realidade.

“A  consciéncia adquire forma e
existéncia nos signos criados por um
grupo organizado no curso de suas
relacoes sociais. O0s signos sao o



alimento da consciéncia individual,
uma matéria de seu desenvolvimento, e
ela reflete sua légica e suas leis. A
légica da consciéncia é a ldgica da
comunicacao ideoldgica, da interacao
semidética de um grupo social. Se
privarmos a consciéncia de seu
conteido semidtico e ideoldgico, nao
sobra nada. A imagem, a palavra, o
gesto significativo.. fora desse
material, ha apenas o simples ato
fisioldgico, nao esclarecido pela
consciéncia, desprovido do sentido
que os sinais lhe conferem”[4]

Comunicacao e contradicoes
sociais

Por meio da comunicacao verbal,
que ¢é inseparavel de outras
formas de comunicacao, as
pessoas refletem e refratam
conflitos e contradicoes



sociais. A realidade social,
refletida no signo, nao apenas
nele se reflete, mas também se
refrata. 0O que determina essa
refracao do ser social no signo
ideoldgico? 0 confronto de
interesses socialis nos Llimites
de uma sé6 e mesma “comunidade
semidotica”, ou seja, uma luta de
classes. As classes sociais
servem-se de um mesmo codigo de
comunicacao, “de uma sé e mesma
lingua” (comunidade semidtica),
de maneira que em todo signo
confrontam-se indices de valor
contraditérios. Sendo assim:

“0 signo se torna uma arena onde se
desenvolve uma luta de classes. Esta
plurivaléncia social do signo
ideoldogico €é um traco de maior
importancia. Na verdade, ¢é este



cruzamento de indices de valor que
torna o sinal vivo e mével, capaz de
evoluir. 0 signo, se subtraido as
tensdes da luta social, se posto a
margem da luta de <classes, ira
infalivelmente debilitar-se,
degenerar em alegoria, tornar-se-a
objeto de estudos dos fildélogos e nao
sera mais um instrumento racional e
vivo para uma sociedade. A memdria da
histéria da humanidade estd repleta
de signos ideoldgicos defuntos,
incapazes de constituir uma arena
para o confronto dos valores sociais
vivos.”[5]



Aqu1lo mesmo que torna o signo
ideoldégico vivo e sonoro faz
dele um instrumento de refracao
e de deformacao do ser social. A
classe dominante tende a
conferir ao signo ideoldégico um
carater intangivel e acima das
diferencas de classe, a fim de
abafar ou ocultar a Uluta dos
indices sociais de valor que ail
se travam, tornando o0 signo
monovalente.



Como verificamos anteriormente,
para Bakhtin a linguagem ¢&
consciéncia pratica e, como tal,
encontra-se saturada por toda
atividade social, inclusive a
atividade produtiva. A linguagem
é a articulacao dessa
experiéncia ativa e em
transformacao; uma presenca
social e dinamica no mundo.
Bakhtin trabalhou com as
posicdes da consciéncia como
social, mas que deveria ser
compreendida em um processo
dialético, uma vez que ela, em
termos praticos, opera na
transformacao dos seres humanos.
Nesse sentido, a consciéncia nao
deriva diretamente da natureza.

A palavra como signo da
comunicacao



Bakhtin compreende a palavra
como signo da comunicacao.
Considera a palavra como
ideologica: “a palavra € o modo
mais puro e sensivel de relacao
social”. E o lugar privilegiado
para a manifestacao da
ideologia. Como signo ideolodgico
por exceléncia, a palavra
retrata as diferentes formas
sociais de significar a
realidade, de acordo com as
vozes e pontos de vista daqueles
que a empregam.

0 carater histdérico e social da
palavra, como um campo de
expressao das relacdoes e das
lutas socialis, ao mesmo tempo
sofre os efeitos da luta e serve
de instrumento e de material
para a sua comunicacao. Bakhtin



compreende a representatividade
da palavra como caracteristicas

ideoldgicas, mas também a
considera como “um signo
neutro”, pois o0s demais signos
sao especificos, relativos a

campos particulares da criacao
ideologica e que nao sao
aplicaveis a outros dominios. A

palavra, ao contrario, sendo
neutra em relacao a qualquer
funcao especifica, pode
preencher qualquer funcao
ideologica, seja estética,

cientifica, moral ou religiosa.
Mas nenhum signo é completamente

substituido pela palavra, ou
seja, pode ser expresso por
palavras: uma composicao

musical, uma producao teatral ou
cinematografica, uma



representacao pictdrica, um
ritual religioso ou um simples

gesto humano. De qualquer
maneira, mesmo nao sendo
substituidos por palavras, os
signos, ao mesmo tempo, se

apoiam  nas palavras e Sao
acompanhados por elas.

A palavra, ainda em suas
propriedades, encontra-se
presente em todos os atos de
compreensao e em todos os atos
de interpretacao. Portanto,
incide diretamente no processo
de consciéncia: “torna-se parte
da unidade da consciéncia,
verbalmente contida”. Por 1isso,
a palavra, de acordo <com o
autor, situa-se como “o primeiro
meio da consciéncia individual”.
Embora resulte do “consenso



entre os individuos” — no
sentido da “comunidade
semidtica” -, a palavra ¢é
produzida pelos préprios meios
do organismo individual, o que a
torna material semidtico da vida
interior, da consciéncia
(discurso interior).

Essa condicao excepcional da
palavra como instrumento da
consciéncia permite que ela se
expresse como fundamental nos
processos de compreensao de
todos o0s aspectos ideoldgicos,
nao podendo ocorrer tal
entendimento sem a existéncia do
discurso interior. As
manifestacodes da criacao
ideolégica — todos o0s signos nao
verbals — baniram-se no discurso
e nao podem ser 1isoladas ou



totalmente separadas delas.

Linguagem, pensamento e
hegemonia

Em cada época, 0S grupos sociais
tém seu repertério e formas de
discurso especificos que estao
imbricados nas relacdes sociais
de producao e na estrutura

sociopolitica. Dessa maneira,
nas relacoes sociais a palavra
torna-se “a arena onde se
confrontam os valores sociais
contraditérios” [61. 0s

conflitos na lingua refletem os
conflitos entre os individuos,
grupos e classes no interior do
sistema, que por sua vez
encontra-se hegemonizado por
valores sociais dominantes sobre
propriedade, relacoes entre



géneros, justificativas para as
violéncias sociais, enfim as
formas que justificam a
exploracao e opressoes nas
relacdes sociais. A comunicacao
verbal, nesse sentido, implica
conflitos, relacboes de dominacao
e de resisténcia, ou adaptacao,
a posicao e utilizacao da lingua
pela classe dominante para
fortalecer seu poder.

Por essa razao, na Llinguagem e
no pensamento estratégico, em
meio as relacoes de dominacao,
apresenta-se a questao da
hegemonia de uma classe social
sobre outras.

Williams considera a hegemonia
como wuma complexa relacao de
experiéncias, relacoes e



atividades que estao
interiorizadas nos individuos.

“E todo um conjunto de praticas e
expectativas, sobre a totalidade da
vida: nossos sentidos e distribuicao
de energia, nossa percepcao de néds
mesmos e de nosso mundo. E um sistema
vivido de significados e valores -
constitutivo e constituidor — que, ao
serem experimentados como praticas,
parecem confirmar "[7]

Como praxis em processo, a
hegemonia se altera sempre que
as condicoes histdricas se
transformam. A ideia de
hegemonia sugere que uma
determinada classe domina e
subordina significados, valores
e implicacbes a outras classes.
Nesse sentido, a 1linguagem tem
relevancia na producao e



reproducao da hegemonia na
sociedade: “a sociedade nao é
apenas a casca morta que limita
a realizacao social e
individual. E sempre também um
processo constitutivo com
pressao muito poderosa, que ¢
internalizado e torna vontades
individuais.”

Essencialmente, hegemonia é um

conceito politico. Por
constituir interesses diferentes
e antagobnicos, ideais,

principios, modos de viver e
visdes de mundo, a hegemonia

expressa-se no plano da
linguagem e do pensamento por
meio de lemas, palavras de
ordem, temas, controvérsias,

explicadas sobre o passado e o
presente e reinterpretacdes da



histdéria.

Para Williams, uma hegemonia
viva é sempre um processo; ela é
apenas um sistema ou uma
estrutura, do ponto de vista
analitico. E um complexo vivido
de experiéncias, relacodes e
atividades com pressao e limites
especificos e mutaveis. Ela nao
existe de maneira estatica na
forma de dominacao; exige
continuamente ser renovado.

A proeminéncia de alternativas
politicas e culturais, e de
inumeras formas de oposicao e de
luta, é importante nao apenas em

si mesma, mas como traco
indicativo de que wum processo
hegemdnico deve operar e

controlar na pratica. Uma



hegemonia estatica, do tipo

indicado pelas totalizacdes
abstratas da “ideologia
dominante” ou da “visao de
mundo”, pode isolar e ignorar

essas alternativas e oposicoes,
mas apenas na medida em que haja
funcdes hegembnicas capazes de
controla-las, transforma-las ou
até Lhes incorporar. Pelo
contrario, no processo ativo, a
hegemonia deve ser vista como
mais do que simples transmissao
de uma dominacao imutavel. Todo
processo hegembnico precisa ser
especialmente atento e capaz de
responder as alternativas e
oposicoes que guestionam e
desafiam sua dominacao. A
realidade do processo cultural
deve ser sempre capaz de incluir



esforcos e contribuicdes
daqueles que, de um modo ou de
outro, estao fora ou na margem
dos termos da hegemonia
especifica.
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